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VERBALE DELLA SEDUTA DEL 8 OTTOBRE 2021

Il giorno 8 del mese di ottobre 2021, alle ore 09,00 in Milano, si riunisce, l'apposita
Commissione Tecnica Giudicatrice incaricata di procedere alla valutazione delle offerte
presentate e nominata, successivamente alla data di scadenza del termine per la
presentazione delle offerte, con decreto rettorale Rep. n. 4104/2021 del 29/09/2021,

nella seguente composizione:

- Dott. Yuri Pasquinelli (Presidente)
- Dott. Gianni Pisapia (Componente)
- Dott. Giancarlo Galluzzi (Componente)

Le funzioni di Ufficiale verbalizzante sono espletate da Angela Bova, Responsabile del
Settore Servizi economali, contratti e certificazioni.

Il Presidente ricorda preliminarmente che la procedura e stata autorizzata, in data 27
aprile 2021, con Delibera del Consiglio di Amministrazione ed espletata mediante
piattaforma telematica MePa e che il termine di scadenza per la presentazione delle
offerte € stato fissato tassativamente per le ore 12:00 del giorno 15/09/2021.

La Commissione rileva che nel prescritto termine sono pervenute n. 3 offerte, di seguito
indicate:

- Npo Sistemi S.r.L.

- Nsi12

- Syntax Scarl

Il Presidente ricorda, infine, che in data 1 ottobre 2021 alle ore 10,15 la Responsabile
Delegata della Direzione Centrale acquisti ha provveduto ad avviare l’esame della
documentazione amministrativa prodotta dagli Offerenti e che all’esito di tali verifiche

la documentazione é risultata regolare.
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Il Presidente ricorda, inoltre, gli elementi di valutazione contenuti negli atti di gara per
’attribuzione dei punteggi tecnici ed economici.
L’offerta economicamente pili vantaggiosa dovra essere individuata sulla base dei seguenti

elementi di valutazione:

Punteggio tecnico: massimo 70 punti assegnati alla relazione tecnica, ripartiti come di

seguito precisato:

ELEMENTI DI VALUTAZIONE PUNTE
GGIO

Esperienza in attivita di manutenzione, sviluppo | Max 15
e assistenza di postazioni di lavoro indicate nel
capitolato

Team e figure tecniche proposte per | Max 20
’erogazione dei servizi

Modalita di svolgimento delle attivita di presa in | MAx 25
carico, sviluppo, manutenzione e assistenza

Effettuazione della rilevazione delle SI 10

apparecchiature (PC fissi, PC portatili, PUNTI

stampanti) ai fini dell’inventario operativo NO 0
PUNTI

Punteggio economico: massimo 30 punti assegnato alla percentuale di ribasso

sull’importo posto a base di gara di cui all’Offerta Economica, determinato attraverso la

seguente formula:

ribasso offerto
ribasso massimo

X 30

Il Presidente avvia ’esame analitico della documentazione tecnica, ricordando che ciascun
componente della Commissione, nell’analisi individuale, si soffermera in particolare su
quegli aspetti che riguardano specificamente gli elementi di giudizio indicati negli atti di
gara.

Il Presidente ricorda preliminarmente che, ai fini dell’attribuzione del punteggio tecnico,
essendo pervenute tre offerte, come stabilito nel disciplinare di gara, si procedera
mediante il sistema del confronto a coppie.

La Commissione procede collegialmente all’approfondimento, discussione ed analisi degli
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elementi contenuti nelle offerte tecniche prodotte dalle societa concorrenti.

Il Presidente invita i componenti a proseguire [’esame delle relazioni tecniche in ordine
sequenziale, in modo tale che ciascun componente della Commissione possa compiere una
valutazione delle offerte oggetto di esame, nel rispetto dei criteri stabiliti negli atti di
gara e della vigente normativa in materia di aggiudicazione delle procedure di gara
secondo il criterio dell’offerta economicamente piu vantaggiosa.

Ultimato ’esame delle relazioni tecniche da parte di ciascun Commissario, il Presidente da
atto che ciascun elemento oggetto di valutazione € stato adeguatamente analizzato da

tutti i Commissari. Pertanto, la Commissione avvia la procedura di attribuzione dei relativi

punteggi.

Gli elementi tecnico-qualitativi saranno valutati utilizzando il metodo di calcolo

aggregativo-compensatore mediante confronto a coppie.

L’attribuzione dei punteggi ai singoli soggetti concorrenti avverra applicando il metodo

aggregativo compensatore secondo la seguente formula:
C(a) =2In [Wi*V(a)i]

dove:

C(a) = indice di valutazione dell’offerta (a)

n = numero totale dei requisiti

Wi = peso o punteggio attribuito al requisito (i)

V(a) i = coefficiente della prestazione dell’offerta (a) rispetto al requisito (i) variabile tra

Zero e uno

2n = sommatoria

| coefficienti relativi ai criteri di natura tecnico-qualitativa sono determinati ciascuno
come media dei coefficienti - variabili tra zero e uno - calcolati dai singoli commissari

mediante il metodo del “confronto a coppie”.

Una volta terminati i “confronti a coppie”, per ogni elemento ciascun commissario somma i
valori attribuiti a ciascun concorrente e li trasforma in coefficienti compresi tra 0 e 1,
attribuendo il coefficiente pari ad 1 al concorrente che ha conseguito il valore piu elevato

e proporzionando ad esso il valore conseguito dagli altri concorrenti; le medie dei
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coefficienti determinati da ciascun commissario vengono trasformate in coefficienti

definitivi, riportando ad uno la media piu alta e proporzionando ad essa le altre.

Ciascun Commissario, pertanto, provvede all’attribuzione del proprio punteggio individuale
relativo a ciascun criterio, cosi come indicato nel file di determinazione del punteggio

(confronto a coppie) che costituisce parte integrante del presente verbale.

La copia della tabella firmata da ciascun Commissario rimarra depositata agli atti

dell’ Amministrazione universitaria.

Si procede quindi al calcolo del punteggio tecnico complessivo dettagliatamente riportato

nella seguente tabella, che verra reso noto nella successiva seduta pubblica di apertura

delle offerte economiche:

Effettuazione
Esperienza in della
attivita dl' Team e Moda'hta di rilevazione
manutenzion figure svolgimento delle
e §v1|uppo € lLecniche dfelle att1.v1ta apparecc'hlgt Punteggio
Concorrenti | assistenza di di presa in ure (PC fissi,
. . .. |proposte per ; is totale
postazioni di g 7 carico, PC portatili,
erogazione - o
lavoro dei .. sviluppo, stampanti) ai
- ei servizi . . .
indicate nel manutenzione | fini
capitolato e assistenza dell’inventari
o operativo
NPO SISTEMI 13,75 20 19,444 10 63,194
SRL
NS12 15 0 5,556 10 30,556
Syntax
S.c.arl 14,375 4,175 25 10 53,550

Si da atto che tutte le offerte hanno superato la soglia minima di sbarramento pervista

negli atti di gara, pari a 30 punti.

Alle ore 12,00 il Presidente dichiara chiusi i lavori della Commissione e aggiorna la seduta

al giorno 15 ottobre 2021 ore 10,00 per dare corso all’apertura delle offerte economiche

conformemente alle disposizioni contenute negli atti di gara.
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